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1. CEL, ZAKRES | PODSTAWY PRAWNE OPRACOWANIA

Niniejsze opracowanie jest ekspertyza ornitologiczng i chiropterologiczng budynku
Swietlicy, zlokalizowanego w miejscowosci Rzodkiewnica, w gminie Chorzele, w powiecie
przasnyskim, w wojewddztwie mazowieckim, przygotowang na potrzeby planowanej
termomodernizacji tegoz budynku. Wykonano jg na zlecenie Gminy Chorzele, z siedzibg przy ulicy
Stanistawa Komosiniskiego 1, 06-330 Chorzele. Zostato ono poprzedzone szczegétowymi ogledzinami
budynku oraz inwentaryzacjg terenowg ewentualnych miejsc legowych i siedlisk ptakéw oraz
nietoperzy. Jest ono podstawg procesu postepowania majacego na celu zgodne z prawem i
obowigzujgcymi przepisami ochronienie lub gdy to jest niemozliwe usuniecie gniazd i zlikwidowanie
siedlisk legowych zwierzat chronionych oraz kompensacje tych dziatan w trakcie prowadzonych prac
termomodernizacyjnych.

Przedstawiona ekspertyza w swym zakresie obejmuje:

1. Szczegoétowe ogledziny budynku, jego otwordw okiennych i drzwiowych, wykonczen blacharskich
i dekarskich, wszelkich innych miejsc mogacych stanowic zajete lub potencjalne siedlisko zwierzat
chronionych.

2. Dokumentacje fotograficzng z prowadzonej kontroli, ze wskazaniem miejsc bedacych
stwierdzonymi lub potencjalnymi siedliskami zwierzat chronionych.

3. Propozycje planu termindw prac modernizacyjnych tak, aby nie zagrazaty one ewentualnie
zasiedlajgcym budynek zwierzetom, w szczegdlnosci ich legom i odchowie potomstwa,

4. Projekt skutecznej kompensacji pozwalajgcej na zachowanie ciggtosci siedlisk.

Podstawe prawng niniejszego opracowania stanowig zapisy ponizszych aktdw prawnych:

1. Ustawa zdn. 21 sierpnia 1997 o ochronie zwierzat (Dz. U. 2023 poz. 1580 ze zm.).

2. Ustawa z dn. 16 kwietnia 2004 o ochronie przyrody (Dz. U. 2024 poz. 1478 ze zm.).

3. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz.U. 2022 poz. 2380)

4. Ustawa z dnia z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w $rodowisku i ich naprawie
(t.j. Dz.U. 2020 poz. 2187).

5. Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz.U. 2025 poz. 647 ze zm.).

6. Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz.U. z 2025 poz. 418 ze zm.).

7. Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na sSrodowisko (Dz.U.

2024 poz. 1112 ze zm.).



2. LOKALIZACJA 1 OPIS BADANEGO BUDYNKU

Fot.1. Lokalizacja budynku swietlicy w m. Rzodkiewnica.
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Fot.2. Widok z géry na budynek zaplanowany do termomodernizacji i jego otoczenie.

Budynek swietlicy potozony jest na zachodnich obrzezach miejscowosci Rzodkiewnica,
przy drodze powiatowej Ostréwek-Krukowo(3210W), posrod duzego ptata lasu mieszanego, na
dziatce inwentaryzacyjnej nr 36/5. Jest to murowany budynek o bryle w ksztatcie dwdch ztozonych
prostopadtoscianéw, jeden segment jest parterowy z niewielkim strychem, drugi dwukondygnacyjny
z uzytkowym poddaszem. Obydwa segmenty przykryte sg dwuspadowymi dachami, poszytymi
eternitem, otworami okiennymi i drzwiowymi, obrébky dekarskg i orynnowaniem w do$¢ dobrym
stanie, ze stabszej jakosci elewacja, ale bez wiekszych ubytkéw i nisz mogacych postuzy¢ ptakom i
nietoperzom za dogodne siedliska. Obszar otaczajgcy budynek jest ptaski, ogrodzony, w czesci
utwardzony kostkg a w czesci obsiany trawg. Zaplecze budynku od strony poétnocnej, wschodniej i
potudniowej poprzez wspomniang droge sgsiaduje z duzym ptatem lasu mieszanego.
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Fot.3. Potudniowa (frontowa) elewacja badanego budynku.

Fot.4. Pétnocna (zaplecze) elewacja badanego budynku.
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Fot.6. Plac zabaw i las mieszany otaczajgcy badany budynek.
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3. METODYKA WYKONANIA EKSPERTYZY

Wykonanie ekspertyzy faczyto dwa typy dziatan: badania terenowe oraz
»studyjng” analize zgromadzonego materiatu fotograficznego i opisowego, zinwentaryzowanie
odnalezionych i potencjalnych siedlisk, przygotowanie propozycji dziatan minimalizujacych i
kompensacyjnych. Petna dokumentacja fotograficzna znajduje sie w posiadaniu autora.

Badania terenowe, ornitologiczne i chiropterologiczne wskazanego budynku
zostaty przeprowadzone w dniu 16.09.2025r. Ztozyty sie na nie:

- wywiad z przedstawicielem uzytkownika,
- kontrola ornitologiczna i chiropterologiczna budynku i jego okolicy, szczegétowe badanie otworéw
okiennych i scian budynku w poszukiwaniu gniazd i siedlisk ptakéw i nietoperzy,
- detekcja ultradzwiekdw emitowanych przez nietoperze.
W badaniach terenowych wykorzystano sprzet:
- lornetka Nikon Prostaff 7S 10x42,
- lornetka Nikon Monarch M5 10x42
- aparat fotograficzny Nikon Nikkor D5300, z teleobiektywem Tamron AF70-300mm,
- aparat fotograficzny kompaktowy Sony z zoomem 16x, do zdje¢ na dachach i w otworach okiennych,
- detektor ultradzwiekéw emitowanych przez nietoperze Pettersson D230.

W ekspertyzach ornitologicznych i chiropterologicznych nalezy pamieta¢ o
ryzyku btedu przeprowadzonych badan, wynikajgcego zazwyczaj z termindw przeprowadzanych
badan. Okresy legowe rdéznych gatunkdw ptakdéw s3g znacznie przesuniete wzgledem siebie wiec
trudno znaleZ¢ optymalny termin przeprowadzenia ekspertyzy. W przypadku nietoperzy sytuacja jest
jeszcze bardziej skomplikowana gdyz ich obecno$¢ w badanych obiektach moze by¢ determinowana
trzema zupetnie odmiennymi okresami ich zycia: okresem wiosenno-letnim, rozrodczym kiedy samice
rodzg i odchowujg potomstwo, jesiennym okresem godowym kiedy pary sie facza i kopulujg w celu
przekazania nasienia samcow samicom oraz zimowym okresem hibernacyjnym. Dlatego tez nalezy
pamietac, ze nieobecnos¢ gniazd nie Swiadczy o catorocznej nieobecnosci ptakéw czy nietoperzy.
Dlatego w analizach nalezy stosowaé zasade przezornosci, najlepiej opartg na ocenie pojemnosci
siedliska - Habitat Suitability Index (HSI). Zaktada ona, ze pojemnos¢ danego siedliska jest rzeczywistym
stanem jego zajecia przez zwierzeta. Oczywiscie metoda ta najczesciej przeszacowuje rzeczywisty stan
ale w analizach nalezy uwzgledni¢ to kryterium. W opracowaniu postuzono sie tg zasadg przede
wszystkim do zapewnienia ochrony i stworzenia skutecznej kompensacji dla potencjalnych siedlisk
ptakéw i nietoperzy.

4. OPIS PROWADZONYCH BADAN

Obserwacje prowadzono w ciepty (+18°C), pogodny dzien, przy umiarkowanym
zachmurzeniu i stabym wietrze, lornetkg na dachu i wszystkich $cianach badanego budynku,
dokumentujgc fotograficznie zaobserwowane ewentualnie wszystkie miejsca potencjalnego wnikania
ptakéw lub sladow ich bytowania (elementy zesztorocznych gniazd, slady odchoddw). Przeszukiwano
przy pomocy lornetki $ciany, podcienie, okapy, systemy rynnowe i okna budynku w poszukiwaniu
Sladow odchoddw, piér czy pozostatosci gniazd, wszystko odnotowujgc i fotografujgc. W trakcie
kontroli dokonano tez analizy otoczenia badanego budynku w promieniu kilkuset metrow, celem
ustalenia mozliwosci alternatywnych miejsc dogodnych dla siedlisk ptakéw. Podobnie w poszukiwaniu
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$ladow bytowania nietoperzy przeszukano przy pomocy lornetek wszystkie dostepne wolne
przestrzenie profili parapetdw okiennych, drzwi, dostepnych okapdw i kapinoséw w poszukiwaniu np.
plam ttuszczu, odchoddéw, sladéw gniazd czy samych osobnikéw zajmujgcych istniejace nisze. Na
podstawie zebranych materiatéw dokonano dokfadnej analizy sytuacji ornitologicznej i
chiropterologicznej badanego obiektu i przeanalizowano mozliwosci ochrony siedlisk podczas
modernizacji oraz skutecznej kompensacji ewentualnych zniszczen lub stworzonych zagrozen.

5. WYNIKI PROWADZONYCH BADAN

Prowadzone szczegoétowe badania ornitologiczne nie wykazaty obecnosci
gniazd czy ich wyraznych sladéw oraz jakiejkolwiek obecnosci ptakéw w budynku czy w jego poblizu.
Nieobecnos¢ ptakéw wynika prawdopodobnie z dos¢ dobrego stanu technicznego budynku, bez
mozliwych do wykorzystania przez ptaki nieszczelnosci i bez dostepnych nisz, sporej presji
antropogenicznej uzytkownikéow budynku i wielu alternatywnych i dogodniejszych siedlisk w
otaczajacym budynek lesie. Podczas szczegétowych ogledzin nie stwierdzono w badanym budynku
zadnych sladéw bytowania nietoperzy, jak slady odchodow, plamy ttuszczowe, pozostatosci gniazd,
czy jakakolwiek ich obecnos¢, detekcja ultradzwiekéw réwniez nie potwierdzita ich obecnosci, w
zwigzku z czym uznano ze obecnie tam one nie wystepuja.

Fot. 7. Dos$¢ szczelny stan eternitowego poszycia dachu, wykonczen dekarskich i orynnowan.
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Fot.8. Stabszy stan elewacji, ale bez nisz dogodnych dla siedlisk ptakow i nietoperzy.

Fot.9. Dos¢ dobry stan otwordéw okiennych i drzwiowych.
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Fot.10. Detektor ultradZzwiekéw emitowanych przez nietoperze

6. DZIAtANIA MINIMALIZUJACE | KOMPENSACYJNE

W celu ograniczenia negatywnego wptywu jaki planowane prace
modernizacyjne budynku moga wywrzeé na potencjalne siedliska zwierzat chronionych nalezy podjgé
dziatania minimalizujgce ten wptyw. Zatem zaleca sie aby prace modernizacyjne prowadzi¢ poza
sezonem legowym ptakow. W przypadku stwierdzenia obecnosci siedlisk ptakéw lub nietoperzy nalezy
wezwac nadzor przyrodniczy i zwrdcié sie do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie z
whnioskiem o wydanie zezwolenia na odstepstwa od zakazu niszczenia siedlisk, bedgcych obszarem
rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji lub Zerowania w stosunku do gatunkdéw dziko
wystepujacych zwierzat, roslin lub grzybéw objetych ochrong gatunkowg na podstawie art. 56 ust. 2
pkt 1 i 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. W przypadku nietoperzy wszelkie
prace modernizacyjne nalezy prowadzi¢ ze szczegdlng ostroznoscia, gdyz moze sie zdarzy¢ ze natrafi
sie na ukrywajace sie w niszach nietoperze. W takich wypadkach nalezy natychmiast wstrzymac prace
i wezwac nadzér przyrodniczy, w celu podjecia dalszych krokéw postepowania zgodnie z przepisami
Ustawy o Ochronie Przyrody.

Podczas szeroko zakrojonych prac istnieje prawdopodobienstwo zniszczenia
potencjalnych siedlisk, w zwigzku z czym nalezy wykonaé dziatania kompensacyjne. Wedtug
wspomnianego indeksu HSI oszacowano pojemnos¢ siedliska na 3 pary wréblowych i w ramach
kompensacji zalecono zamontowac trzy budki legowe typu A na okolicznych drzewach. Ponizej link do
sklepu z odpowiednimi budkami:
https://www.mkwpracownia.pl/budki-legowe-dla-ptakow/zamkniete-wg-sokolowskiego/a-bogatka-

wrobel-mazurek/budka-legowa-dla-ptakow-typ-a-eco
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https://www.mkwpracownia.pl/budki-legowe-dla-ptakow/zamkniete-wg-sokolowskiego/a-bogatka-wrobel-mazurek/budka-legowa-dla-ptakow-typ-a-eco
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Jezeli podczas prowadzenia prac zostanie stwierdzona obecnos$¢ nietoperzy, nalezy w ustaleniu z
przyrodnikiem zaplanowa¢ i wykonaé¢ réwniez w ramach kompensacji montaz schronéw dla
nietoperzy. Link do sklepu z budkami dla nietoperzy:
https://drew-mistrz.pl/budka-legowa-dla-nietoperzy-schron-stratmann-bl-7-brazowa-p-151.html|
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